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Contexte

hydro(géo)logique
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Formation

Lithologie
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Sable fin beige.

Sable fin 2 moyen beige a gris
beige clair, légérement
argileux et micacé.

Sable quartzeux fin a moyen
gris micacé.

Graviers quartzeux (3-4mm)
ocre et blanc, et glauconie.
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Grés glauconieux a ciment
calcaire.

Greés gris a ciment calcaire et
argile finement sableuse
lauconieuse gris vert,
Gres gris a ciment calcaire,
glauconieux a ciment calcaire,
parfois légérement argileux,
fossilifere (foraminiféres,
échinodermes,
lamellibranches). Un peu
d'argile grise.
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Gres glauconieux a ciment
calcaire, a nombreux
foraminiféres (Operculina).
Passages de marne gris vert.
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Bathymeétrie
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Bathymétrie
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Bathymétrie
(validation)
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Bathymétrie

(validation)
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Bathymétrie

(validation)
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Bathymétrie
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Développement du modele
hydrologique



Modélisation hydrologique
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Modélisation hydrologique
Débit riviere
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Modélisation hydrologique
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Calibration
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Calibration

paramétrisation
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Calage d’historique
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Calage d’historique (analyse)

16.0 A
— Lake level
15.5 A Aquifer ref. level
E Obs. lake level
& 15.0 A
E 14.5 A
[ o Iy §
& S - TV SNV L W WA S O v &ma VIC-(#>+'#5-
14.0 A ; ’ - / H i iy
4\ _ S TW3H6
13.5 1 | ﬁ M(N%)'()%:+48$(:M | | | |
O+$PO(#1&%+Q
g 300 - I Evaporation
g I Precipitation
g
g 200 4
g
8
£ 1004
L
m
. O Il M1 1 e
60
— River flow (input)
Groundwater flow (input)
w40 A Weir overflow (output)
g |
2
S 20 | ﬁ [
m l\[ /JJ\ | W ﬁ
W I° ‘ A\ k H \ ‘
0 laa w\A;J\W'j\\t\A f‘ }3\4 \ Aﬂ" AN .’/\'\\ - f\&\\_/* 71 \‘\I\L_ 4/\«"“\;7J \N\n ’ '\. L Aa 'ﬂk‘\A‘#/\\ﬁ\‘ —‘-"4‘—7—'1
1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006
EPQOC 21



Bilan hydrique annuel
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Simulations prospectives
2006-2100



Projections
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